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Zkreslenim narodnostni otazky
moderni Ciny k vylepseni
obrazu diktatury

Ondrfej Klimes
Jarmila Ptac¢kova

Dé&jiny Cinské lidové republiky (1949-2018)
Ivana BakeSovd, Ondrej Kucera, Martin
Lavicka.

Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2019,
448 stran, ISBN 978-80-7422-596-3.

Déjiny Cinské lidové republiky z pera lvany
Bakesové, Ondreje Kucery a Martina Lavicky
podavaji pFili§ stru¢ny prehled narodnostni
problematiky Ciny, ktery neodrazi sou¢asny
stav badani. Kniha zamlc¢uje negativni
stranky cinské narodnostni politiky a pred-
klddd obraz narodnostni situace pfiblizujici
se vykladu Hany dominované Komunistické
strany Ciny. Vydani knihy je institucionalné
a personalné propojeno s vlivovymi a pro-
pagandistickymi aktivitami Cinské lidové
republiky v Cesku.

K pochopeni sou¢asného vyvoje Cinské lidové
republiky (CLR) a jeji vyznamné role v mezina-
rodnim déni je nutné mit prehled o jejich dgji-
nach. V roce 2019 se je v monografii Déjiny
Cinské lidové republiky (1949-2018) (dale
Dgjiny CLR) pokusili pojednat Ivana Bake3ova,
Ondrej Kucera a Martin Lavicka, kolektiv z od-
déleni sinologie Katedry asijskych studii Univer-
zity Palackého v Olomouci." Kniha je vystupem
rozsahlého vyzkumného projektu Sinofonni pri-
hranic¢i — interakce na okraji financovaného
Evropskym fondem pro regiondlni rozvoj a Mi-
nisterstvem 3kolstvi, mladeZe a télovychovy CR;
hlavnim fesitelem byl v dobé udéleni grantu
i vydani Dgjin CLR O. Kucera, spolufesitelem
M. Lavicka.? Projekt zkoumal vzajemné pUso-
beni ,sinofonniho svéta” a okolnich oblastf
a sliboval predstavit , novy vyzkumny pfistup
k Ciné na vzestupu zaloZeny na dialogu mezi
klicovymi regiony na jejich hranicich.”

Stykani ¢inské civilizace s okolnim svétem je
dalezité téma sledované uz mysliteli ¢inského
starovéku i mnohymi sinology. Cinsky a necin-

sky svét se casto potkdvaji nebo stretdvaji uz
uvniti hranic Ciny prostfednictvim kontaktd
mezi vétsinovym etnikem Han s nehanskymi
spolecenstvimi, téma Ize proto chapat jako pro-
jev narodnostni problematiky neboli tzv. narod-
nostni otazky. | kdyZ ohlasy na Dé&jiny CLR uz
byly publikovany,? vzhledem k zaméreni pro-
jektu Sinofonni prihranici je na misté i pohled
na vyklad narodnostni problematiky; ,[plod-
robnéjsi seznameni se situaci v Tibetu” je
ostatné jednim z deklarovanych cild knihy
(s. 10).

Narodnostni problematiku moderni Ciny
vhodné otevird uz Uvodni kapitola o dynastii
Qing & (1644-1911) a Cinské republice (1912-
—-1949), nebot mnohé stranky narodnostni
problematiky CLR se utvafely pravé v tomto
obdobi. Kniha v3ak tento vyvoj nepopisuje.
Misto toho se drzi prekonanych stanovisek, na-
priklad ze Mandzuové ,(p)festoze drzeli mistni
obyvatele, Hany, v podrudi, pfijali jejich kulturu
a spravni systém. Nedokazali se vSak dale rozvi-
jet, takZe na zacatku 20. stoleti byla jiz dynastie
Qing daleko za zenitem, zkostnatéla, ne-
schopna celit vyzvdam moderniho svéta. To se
projevilo jak v odmitanf jakychkoli vnitropolitic-
kych reforem, tak i ve vztahu k zapadnim vel-
mocim” (s. 17). Kniha déle sdéluje, ze ,Cina
nikdy ve svych de&jinach nepfijala nic, co
nevzniklo v jejim vlastnim civilizacnim okruhu
(s vyjimkou buddhismu, ale i ten si rychle pfi-
zpUsobila)” (s. 18).* Tento argument o kulturni
hegemonii Ciny nad okolnimi , barbarskymi”
oblastmi byl v3ak revidovan® jiz pred delsi
dobou. Formulace Déjin CLR je navic vécné ne-
spravna, protoze jen z ideovych vlivd opomiji
napfiklad islam, kfestanstvi, nacionalismus nebo
marxismus-leninismus. VVznik nezavislého Mon-
golska pak kniha velmi stru¢né pfipisuje pulso-
beni carského Ruska a ,separatistickych ten-
denci mongolskych princé” a podotyka, ze ,,(0)
néco podobného se pokusili Britové v Tibetu”
(s. 22).

Tento Uvod nezohlednuje zavéry poslednich
vice nez dvaceti let zkoumani dynastie Qing
zaloZzeného kromé cinstiny i na mandzusko-,
mongolsko- a turkicko-jazy¢nych pramenech.
Tyto poznatky ukazuji, Ze dynastie Qing az do
19. stoleti uplatfiovala v rozsahlych nehanskych
oblastech fise tzv. paralelni neboli simultanni
cisarstvi, tedy rlizné spravni systémy umoznuijici
,necinskému” i ,,nemandzuskému” svétu uvnitr
fie znacnou autonomii.b Tyto zavéry se Uzce
dotykaji soucasné narodnostni situace v CLR,
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{ pejiny
cinskeé lidové

republiky

- (1948-2018]

! BakeSovd — Kucera — Lavicka 2019.
V knize nenf pfipsano autorstvi
jednotlivych kapitol, proto tento
¢lanek chape text knihy jako kolek-
tivni dilo vSech spoluautord.

2 Registracni ¢islo projektu CZ.02.
1.01/0.0/0.0/16_019/0000791,
feden od 1.7.2018 do 30. 6. 2023,
https://web.archive.org/web/
20200813174726/https:/sinofon.cz/
our-team/ [navstiveno 6. 10. 2024].

3 Lomova 2020; Hudecek 2020.

4 Viz téZ: ,Na rozdil od Cifiand, kteff
kromé buddhismu (a i ten si rychle
upravili k obrazu svému) nikdy ne-
prijali za své zadné myslenky, které
nevznikly v jejich vlastnim prostedi,
byli Japonci zvykli imitovat a zdoko-
nalovat to, co se zrodilo jinde.”
(Bakesovd 2001, s. 14)

> Napt. Rossabi 1983.

& Napf. Millward 1998, s. 197-203;
Crossley 1999, s. 1-12.
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0 nezavislém postaveni Tibetu
v 1. poloving 20. stoleti mimo
jiné sv&ddi i vlastni mince. Zde
je mince o hodnoté 3 srangy

z roku 1936, stifbro, 12, 5 g,
31 mm, mincovna Tapdi, Lhasa.
- Ndpis avers:

SRS AR G

Splual

(tibetsky dga’ Idan pho brang
phyogs las mam rqyal: cesky
,[viada] paldce Ganden, vitéz-
ného ve viech smérech”)

— Napis revers:
=GR AR g AW
R

(tibetsky rab byung bcu drug lo
beu srang gsum; Cesky , cyklus
Sestnact rok deset tfi srangy”)

7 Napt. Liu 2004. Viz také Karlach —
Ptackova 2024.

8 Napf. Mullaney a kol. 2012.

9 Kapstein 2006, Ceska verze pak
Kapstein 2011.

1Kapstein 2011, 5. 179-181, 281,
285-286.

" Famularo 2012.

12 NapF. Zagabpa 2000, 5. 256-278.

nebot pfimo vyvraceji ideologické teze Komu-
nistické strany (KS) Ciny o nehanskych nérod-
nostech coby odpraddvna nedilné soucasti
jednotného c¢inského naroda (Zhonghua minzu
4B RUE). Tato ideologie je v poslednich letech
usilovné a7 nasilné prosazovana stranou pod ve-
denim Xi Jinpinga >Ji°f- zejména v Xinjiangu,
Tibetu a Vnitfnim Mongolsku. Tyto souvislosti
vsak kniha nevysvétluje.

Chybeéjici vyklad déni v republikanském ob-
dobi pak branf ¢tenafi chapat kofeny soucasné
narodnostni situace i narodnostni politky KS
Ciny.” Celkové je obdobi vlady dynastie Qing
a republikdnské obdobi vyliceno prevazné ne-
gativné, coZ kontrastuje se stavem svétového
badanii s deklarovanym zamérem knihy vyhnout
se ,jednoznacnym hodnoticim zavérdm™” (s. 9).

Rozsahem nedostacuje ani vyklad déni 50. let,
jedine¢na etnokulturni rozmanitost CLR i pro-
ces urceni narodnosti (minzu shibie E&JEI)
jsou pojednany pfilis stru¢né (s. 106—107), pfi-
nosné by bylo vysvétlit i spornou homogenitu
etnokulturni kategorie Han.® Vitanou pfilohou
knihy by byla pfehledova tabulka narodnosti
a etnickych spolecenstvi CLR, jejich pocetnosti,
mista osidlent a klasifikace jejich jazykd a pisem.

Nérodnostni otdzka CLR ztuZena na Tibet
Ve srovnani s celkové malou pozornosti véno-
vanou narodnostni otazce si D&jiny CLR vsimaji
nepomeérné obsahle Tibetu, coz je prekvapivé,
nebot zadny ze spoluautort neni tibetanista
a ani jinak se Tibetem odborné nezabyva. Vyklad
zac¢ina podkapitolou , Mirové osvobozeni” Ti-
betu (s. 72-73). Jeji podstatna ¢ast Cerpa z Ces-
kého prekladu knihy amerického tibetanisty
Matthewa T. Kapsteina The Tibetans, ktera vysla
v Ceském prekladu pod nazvem Déjiny Tibetu.®
Informace jsou vsak prejaty problematicky. Na-
priklad pasaz oznacena uvozovkami jako citace
nas. 72 D&jin CLR je ve skute¢nosti vytahem
z delsiho Useku ze s. 282—283 Déjin Tibetu,
s pavodnim textem vsak zachazi selektivné a ti-
betskou latku proto prezentuje zkreslené. Z
Kapsteinovy knihy Dgjiny CLR napfiklad neuva-
déji, ze 13. dalajlama (1879-1933) vzapéti po
padu dynastie Qing roku 1912 vyhlasil nezavi-
slost Tibetu na Cing, ani ze centralni Tibet byl
do obsazeni vojsky CLR roku 1951 nezavislym
stadtem s pocinajicim reformnim hnutim.'°
Dgjiny CLR misto toho rozebiraji vazby Tibetu
na Cinskou republiku, napfiklad Ucast predsedy
Komise pro mongolské a tibetské zalezitosti
(Meng-Zang weiyuanhui 53R ZEE®) Wu
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Zhongxina SLHUE na intronizaci 14. dalajlamy
(s. 72), aviak bez upfesnéni, ze tyto momenty
nebyly tibetskymi autoritami chapany jako ofi-
ciaIni uznani, ze Tibet je soucasti Cinské repu-
bliky." Kniha zminuje, ze ,Tibetanlm nezbylo
nez pfistoupit na podminky pekingské vlady
a 23. kvétna 1951 podepsat Dohodu o miro-
vém osvobozeni Tibetu” (s. 73), ale nevysvét-
luje, co bylo obsahem smlouvy ani Ze poskytnuté
zéruky autonomie Tibetu CLR nasledné Siroce
porusila. Pojem ,mirové osvobozeni” stoji sice
v ndzvu podkapitoly v uvozovkach, ale text ne-
popisuje, jak obsazeni Tibetu Cinou skute¢né
probihalo, ani Ze je Ize chapat jako invazi, oku-
paci ¢i nelegitimni anexi.

Ve stejném duchu je i , povstani ve Lhase”
v roce 1959 (s. 98-99) Dgjinami CLR vyloZeno
jako dusledek zhrouceni nadéji TibetanG , na
Stastny zivot v rdmci CLR” (s. 98) a nespokoje-
nosti se zavadénim urychlenych ,hospodar-
skych i spolecenskych zmén”; zminéno je
i vmeésovani USA (s. 98—99). Opét viak chybi
informace, které by ¢tenafi umoznily pochopit,
Ze pric¢inou povstani Tibetant byla i ¢inska nad-
vlada sama o sobg, ji zplsobeny pFichod Han(
do Tibetu a represalie v rozporu s platnou legis-
lativou.'

Knize schazi také popis déni v Tibetu a jinych
nehanskych oblastech v 60. a 70. letech, které
mélo na tamni spolecenstvi vyrazné negativni
dopady. Kniha sice registruje, Ze generalni
tajemnik KS Ciny Hu Yaobang f#E# oznacil
v roce 1989 ¢inskou spravu Tibetu za kolonidlni



(s. 100), ale téma neni dale rozvinuto, ackoli né-
ktefi badatelé chapou cinskou spravu nehan-
skych oblasti jako kolonidlni jiz delsi dobu.?
Dekolonizace jako deklarované dil¢i téma (s. 9)
tedy neni v knize dostatec¢né pojednana.

Misto toho kniha dopady Velkého skoku
a dalsich kampani raného obdobi CLR (1949—
—1978) v Tibetu pfirovnava k nasledkdm ve
zbytku Ciny. Tento pohled je viak také zavadé-
jici, protozZe na rozdil od situace v hanské spo-
le¢nosti ve vnitini Ciné nesla politika vGci
etnickym mensindm i vyrazny narodnostni roz-
meér, kvali némuz bylo déni v nehanskych ob-
lastech od vnitfni Ciny v mnohém odlisné. 4

V podkapitole Tibetska otazka (str. 277-284)
chybi vysvétleni nékterych tvrzeni, napfiklad
0 mnozstvi ,Izivych zprav (fake news) ocerniuji-
cich CLR"” (s. 278) v médiich v souvislosti s ne-
pokoji v Tibetu a s pofadanim Letnich olympij-
skych her v Pekingu v roce 2008. Bez uvedeni
zdroje pisi autofi o udajné ,chybé” CNN, jiz
mélo byt prezentovani postupu nepalské poli-
cie proti tibetskym mnichim jako zasahu cinské
policie ve Lhase. Stejnou fotografii mozna pre-
vzala mnohd média v¢etné CNN, podle Stalé
mise CLR pfi OSN se tohoto pfestupku dopustila
némecka N-TV.">V knize vsak neni zminéno, ze
k zaméné prispéla i rozsahla omezeni prace no-
vinarl ze strany ¢inskych organd nebo Ze po-
stup nepalské policie policie se konal pod silnym
natlakem CLR.1®

Souhlasit s Dg&jinami CLR nelze ani v tom, Ze
L(©)inska vldda zvladla nepokoje na domaci
scéné tim, Ze reakce policejnich jednotek byla
velmi umirnénd a defenzivni, efektivné spory
tlumici; na mezindrodni scéné pak tim, Ze se ji
podafilo usvédcit ze IZi manipulativni mezina-
rodnfi a z ¢inského pohledu proticinskou propa-
gandu, a také tim, Ze umoznila vybranym
novinafdm volny pohyb po Lhase béhem eska-
lace nasilnosti” (s. 279-280).

Vérohodnost tohoto vykladu zpochybriuje pfi-
nejmensim jeho zdroj, jimz je oficidlni periodi-
kum China Daily. | podle dalsich dostupnych
informaci Ize reakci organd CLR jen obtizné po-
vazovat za umirnénou, protozZe zahrnovala na-
silné potlaceni mirovych protestd v mnoha tibet-
skych oblastech, zabiti neozbrojenych civilistl
v okrese Ngawa v provincii Sichuan, neopod-
statnéné zatykani verejné znamych osobnosti
nebo dlouhotrvajici omezeni svobody pohybu.'

Kniha nezmiriuje ani dlouhodobé dopady po-
radani olympiady na narodnostni problematiku:
zostfend bezpecnostni opatreni zddvodrovana

olympiadou vedla v Tibetské autonomni oblasti
(TAO) a Ujgurské autonomni oblasti Xinjiang
(téZ Vychodni nebo Cinsky Turkistan) k mar-
kantnimu zostfeni dosavadnich represi a pfi-
spéla k viné nepokojl a nasilnych incident(
(v€etné teroristickych utokd v Xinjiangu), coz
nasledné vedlo k dalSimu zostfeni narodnostnf
politiky.'® Celkové kladné liceni pofadani olym-
piady 2008 v Pekingu Dé&jinami CLR tedy odrazi
spiSe perspektivu Hanl a stranického statu nez
Tibetanl.

Nedostatkem knihy jsou i chybéjici odkazy na
publikovanou literaturu, predevsim na podrob-
néjsi obecné dgjiny Tibetu pod spravou CLR.™
PFi vykladu déni ve vnitini Ciné kniha opako-
vané pfipomina dulezitost vyzkumu primarnich
prament (napt. s. 54, 91, 135, 137, 145, 268),
zkoumadni archivalil a svédectvi pfimych ucast-
nikda déni jsou hlavnimi metodami dosavadniho
rozsahlého primarniho vyzkumu spoluautorky
|. BakeSové.20K tibetskému tématu vsak Déjiny
CLR necerpaiji z publikaci zalozenych na plvod-
nich dokumentech, vypovédich Tibetand ani
z jinych pramend, z nichz mnohé existuji i v ¢es-
tiné nebo slovenstiné a pro domaci publikum by
proto mohly byt zajimavé.?' Odkazovana je sice
jedna z praci vyznamného ceského tibetanisty
Josefa Kolmase, nikoli viak jeho drivéjsi vyzkum
tibetské politické problematiky.?? Zminény ne-
jsou ani Ceské preklady praci prednf tibetské spi-
sovatelky a disidentky Ozer (téz Woeser), které
zprostfedkovavaji kriticky pohled Tibetant na
¢inskou spravu.?

Bez povsimnuti kniha nechava i vyjimecné Zi-
votni dilo slovenského tibetanisty a sinologa
Martina Slobodnika (1970-2019), které je ceské
a slovenské odborné obci dobfe znamo a které
kriticky poukazuje na mnohé problematické
stranky cinské spravy Tibetu.24Z knihy také neni
jasné, co autofi mysli pojmem ,Tibet”. Kniha
sice poznamenava, Ze tibetskd etnokulturni
oblast saha i mimo TAO do okolnich provincii

ety  sevbeas)

st ericos 2

MARTIN SLOBODNIK e,
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Lubrang: dhetsky buddhisticky Kltor
v sucialisticke] Cine

13 Napf: Gladney 1998.

" Napr. Millward 2007, s. 254-276;
Kevin Carrico ve Woeser 2016,

s. 104-105.

15 Permanent Mission of the PRC to
the UN: CNN's distortion of Tibet
riot picture slammed by netizens,
23. 3. 2008, https://archive.ph/fyEmq
[navstiveno 6. 10. 2024].

16 Osobni rozhovor s Tomasem Etzle-
rem, zpravodajem Ceské televize
a CNN v Pekingu v roce 2008,
duben 2023; Human Rights Watch:
China's Forbidden Zones: Shutting
the Media out of Tibet and Other
"Sensitive” Stories, 6. 7. 2008,
https://www.hrw.org/report/2008
/07/06/chinas-forbidden-zones/
shutting-media-out-tibet-and-other-
sensitive-stories [navstiveno 6. 10.

2024]; Human Rights Watch: Appea-

sing China: Restricting the Rights of
Tibetans in Nepal, 23. 7. 2008,
Human Rights Watch: Under China's
Shadow, 1. 4. 22014, https://www.
hrw.org/report/2014/04/01/under-
chinas-shadow/mistreatment-
tibetans-nepal [navstiveno 2. 12.
2024].
https://www.hrw.org/report/2008/
07/24/appeasing-china/restricting-
rights-tibetans-nepal [navstiveno
6.10.2024].

17 Ozer 2014, s. 5-6; Woeser 2016,
s. 2.

18Ozer 2014 5. 1217, Woeser 2016,
5. 19-22.

19 Napriklad Goldstein 1991-2014,
Goldstein 1999, Shakya 1999.

2 Napf. Bakesova 2013.

2 Napt: Ozer 2014; 14. Dalajlama
Tanzin Gjamccho 2011; Labrang
2002; Uad pro informace a mezina-
rodni vztahy 2002; Craigova 1999;
Gjaccho — S&kja 1998.

2 Kolmas 1967; Kolmas 1975.

3 (Ozer 2014; Ozer 2015.
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a statl (s. 368-369), dénim v téchto ¢astech se
viak témér nezabyva a v Uhrnu tedy slibované
.podrobnéjsi sezndmeni se situaci v Tibetu”
(s. 10) nepfinasi.

Zavadeéjici narativ ujgurského separatismu
Vyklad problematiky Xinjiangu se v Déjindch
CLR blizi argumentaci KS Ciny tim, Ze jako za-
sadni faktor xinjiangského problému podtrhuje
tzv. tfi sily (sangu shili =J#477; tj. etnicky se-
paratismus, naboZensky extremismus a nasilny
terorismus) a tzv. zahranicni proticinské sily
(jingwai fanhua shili 54 Jx #63477), nezohled-
fuje viak dlouhodobou akultura¢ni az asimi-
la¢ni narodnostni politiksu KS Ciny v Xinjiangu.2

Po dvou stru¢nych zminkach (s. 62 a 135)
kniha napfiklad uvadi, Ze CLR se ve Stfedni Asii
v 90. letech snazila o ,udrZeni stability”
(s. 226), ,potlaceni jakychkoli snah Ujgur
0 osamostatnéni” (s. 226), potlaceni , ujgur-
ského disentu” a ,ujgurského hnuti,” (s. 227),
nebo o ,Uspésny boj proti separatistdm v Xin-
jlangu a Tibetu”. Kniha nezminuje fakt, ze
ujgurska diaspora je ter¢em represi KS Ciny
i kvali své klicové uloze ve zpravovani svéta
o déni uvnitf Vychodniho Turkistanu a zachova-
vani identity v CLR pronasledovaného etnika.?s
Popis déni v 50. a 60. letech zkreslujicim zpU-
sobem uvadi, Ze malo hlidané cinsko-sovétské
hranice v Xinjiangu udajné , skytaly mozZnost
pro snadné prechody paserdkd a presuny po-
vstalcd” (s. 226). Ve skutec¢nosti vsak prostup-
nost hranic umoznila Uték desitek tisic Kazachd,
Ujgur a dalsich pred represemi KS Ciny do re-
lativniho bezpeci sovétské Stredni Asie, kde
mnoz lidé z Vychodniho Turkistanu méli a maji
blizké vazby.?”

Zavadeéjici je i kapitola Cesta na zapad — poli-
tika rozvoje cinského zdpadu, kterd, opét
v souladu s oficialnim vykladem CLR, sleduje
pfedevSim téma tzv. modernizace zapadnich
¢asti CLR v Xinjiangu a dalsich piihrani¢nich ob-
lastech (s. 238-245), aniz by v3ak popisovala
mnohé negativni dopady na Ujgury, Tibetany
a daldi mensinova spolecenstvi. Podkapitola
o vzdélavani kladné hodnoti povinné kvéty pro
pfijimani pfislusnikd nehanskych narodd na uni-
verzity, rozvoj vzdélavaciho systému a zruseni
Skolného v zépadnich oblastech CLR. Text déle
uvadi, Ze zakladni a stfedni skoly v mensinovych
jazycich sice existuji, ale ,rodice pro své déti
preferuji Skoly s vyuc¢ovacim jazykem ¢instinou”
(s. 246) kvuli lepSimu uplatnéni, a tim udajné
sami podporuji ,plizivou sinizaci,” (Ibid.) pfi-
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¢emz stat podporuje i stéhovani Han do men-
Sinovych oblasti. V textu viak neni vysvétleno,
Ze tzv. dvojjazycnym vzdélavanim (shuangyu
jiaoyu BEEHTE) stat vyrazné omezuje moz-
nosti Ujgurd a dalSich skupin ovladnutim ma-
terského jazyka péstovat svou narodni svébytnost
a Ze jazykova politika v Xinjiangu proto neni pfi-
kladem ,,pozitivni diskriminace” (s. 246), nybrz
klicovym nastrojem akulturace a asimilace.?®

Nedostatky v pojednani otazky Vychodniho
Turkistanu vynikaji na diskuzi o poslednich dvou
dekadach (s. 276, 290). Vyklad knihy saha do
roku 2018, nejpozdéji publikované polozky
bibliografie knihy vysly v lednu 2019. V té dobé
uz byly svétové verejnosti vice nez rok dostupné
informace o masovém véznéni Ujgurd a dalsich
pfislusnikd xinjiangskych narodnosti v politic-
kych prevychovnych taborech, na tento vyvoj
v3ak kniha nereaguje.?® Viysvétlena neni ani
dlouhodobé predchazejici represivni a asimila¢ni
narodnostni politika, zpfisnujici se zejména od
nepokojd roku 2009.

Tristni situace je misto toho shrnuta bez-
obsaznymi sdélenimi, napfiklad Ze ,Ujguriim
chybi subjektivni pocit participace na ekono-
mickém vyuzivani vlastniho Uzemi” (s. 276)
nebo Ze po Utocich na USA 11. zéfi KS Ciny
2001 ,pritvrdila vac¢i ujgurskym separatistdm,
jejichz ¢innost oznatila za teroristickou”
(s. 290). Nepokoje v Urumci v 1été 2009 jsou
vzhledem k jejich dalekosahlému vyznamu v dé-
jinach Xinjiangu i CLR pojednany nedostatecné
a o dalsim vyvoji se ¢tendr dozvi pouze to, ze
od roku 2009 |, se situace v Ujgurské autonomni
oblasti dale zhor3uje a postupné se pfesouva do
centra zajmu” (s. 276). Pojednani xinjiangské
otazky tedy v celku nenapliuje deklarovany cil
knihy vénovat se medialné silné rezonujicim
tématdm (s. 9-10).

Stejné jako u tibetského tématu je slabinou
knihy chybéjici pfehled stavu badani a zaklad-
nich praci k Xinjiangu.?° Odkazovana je jedina
monografie, aviak bez zohlednéni jejich hlav-
nich poznatkd, napr. o mechanismech etnicko-
politické nadvlady Hant nad Ujgury.3' Kniha
neodkazuje ani na nékolik malo publikaci do-
stupnych v ¢esting, napfiklad na ¢lanek sinologa
Vladimira Lis¢aka, ktery na rozdil od Dgjin CLR
zakladni dynamiku xinjiangského problému vy-
stihuje.?? Zminéna neni ani zasadni, Ujgurd,
Tibetant a Mongoll bytostné se dotykajici
debata o tzv. druhé generaci narodnostni poli-
tiky, ktera soucasnému zpfisnéni pomérl pred-
chazela.®



Odborna monografie vzesla z projektu s mezi-
ndrodnimi ambicemi by také mohla zamérit vice
pozornosti za ramec déni rezonujiciho v Cesku
(s. 10) a snazit se popsat i jiné reakce nehan-
skych spolecenstev na vladni politiku nez pro-
testy a nepokoje, napfiklad hnuti za obnovu
tibetské identity Lhakar (Cistad stfeda) nebo
umeéni symbolického odporu Ujgur(.*

Nevysvétlenu nechava kniha narodnostni si-
tuaci na severu, jihu a jihozapadé Ciny, kde zije
vétsina nehanského obyvatelstva CLR a kde
existuji i jiné ,zplsoby etnicity” a styky ¢inského
a necinského svéta nez v Tibetu a Xinjiangu.
Kniha tim pestrou narodnostni problematiku
CLR zplostuje na paradigma modernizace vs.
nepokojl v Tibetu a Xinjiangu.?> Tim existujici
stereotypy a prekonané predstavy o Cing spise
upevnuje, misto aby je v souladu se svym de-
klarovanym cilem (s. 9-10) napravovala.

Pojednani narodnostni problematiky v Déji-
nach CLR neukazuje zadny novy vyzkumny pfi-
stup k Ciné zaloZzeny na zkoumani jejich stykd.
s okolnim svétem, ktery slibil pfinést rozsahly
vefejné financovany vyzkumny projekt Sino-
fonni prihranici, jehoZ je kniha vystupem. Misto
toho je ukazkou odborné nevyhovujici repro-
dukce perspektivy viadnouci KS Ciny a vét3inové
narodnosti Han, kterou trpi i nékteré dalsi prace
zabyvajici se narodnostni problematikou CLR.36

Procinska , objektivita”
Dgjiny CLR se situaci v Tibetu i nékterym dalsim
tématlim modernich ¢inskych déjin  vénuiji
udajné proto, Ze , rezonuji v ceském medialnim
prostoru a vytvareji esky interpretacni ramec,”
autofi proto ¢tendre chtéji k témto tématlim vy-
bavit ,rozsahlejsim repertodrem znalosti a ar-
gumentd” (s. 9-10). Jinde kniha zdUraznuje
potfebu vyvazeného pohledu na Cinu, pouka-
zuje naptiklad na nedostatek ,objektivnich”
praci o d&jinach CLR v Cesku a na , nekriticky
oslavné, nebo naopak az neracionalné kritické”
postoje k Ciné (s. 53), a pozastavuje se nad
,Zostfenéjsi polarizaci” (s. 334) postoje Ceské
spole¢nosti viici CLR. Kniha naopak oceriuje vni-
mani Ciny ,stfizlivé a bez extrém(” (s. 335)
a zdUraznuje potfebu , objektivnosti” vynasenych
soudd. (s. 288). Pojmy ,, objektivita,” , raciona-
lita” a ,vyvazenost” legitimizuje svou politickou
agendu i ideologie a propaganda KS Ciny.3

Ve skutecnosti je vsak , objektivni”, ,racio-
nalni” a ,depolarizovany” vyklad Dgjin CLR
zavadeéjici, protoZe vynechava podstatné roviny
zejména politické problematiky. Jako dvé strany

sporu o prava Tibetand jsou napfiklad uvedeny
aktivisté za nezavisly Tibet a Pakt deviti moc-
nosti o Ciné uzavieny na Washingtonské kon-
ferenci v roce 192238(s. 277), vhodnéjsi by vsak
bylo dokument srovnat s jinou oficidlni umlu-
vou, napfiklad Simelskou dohodou z roku 1914.3°
Ve stfetu o osud Tibetu nejsou protéjskem c¢in-
ské vlady ani tak protibetsti aktivisté a dalajlama
(s. 279), nybrz pfedevsim cca Sest miliond Tibe-
tand, ktefi v CLR Ziji a které tato Hany fizena
vldda soustavné diskriminuje. | sdéleni, Ze
Ustava CLR ob¢andm na jedné strané zarucuje
svobodu vyznani, na druhé strané zaroven
zakazuje ndboZenstvi zneuzivat k narusovani
vefejného poradku, poskozovani zdravi, vmé-
Sovani se do vzdélavaciho systému a nadvladé
zahranic¢nich sil (s. 283), jde mimo jadro véci,
protoZe bez ohledu na legislativni zaruky jsou
svobody v CLR potlacovany, i kdyZ ve jmenova-
nych ohledech Zadnou hrozbu nepredstavuji.
Kniha ve vysledku nepfinasi ucelené vysvét-
leni narodnostni politiky CLR, jejich dopadt
a vyvolanych reakci nehanskych spolecenstvi.
Vyklad sice zdanlivé vyvazené sdéluje, Ze za
vznik nepokojl ve Lhase v roce 2008 a za
.dlouhodobé neuspokojeni potreb tibetské men-
siny” je odpovédné cinské vedeni (s. 279), nebo
Ze ekonomicky rozvoj Tibetu prospiva zejména
Handm a Huilm, jejichz migraci do Tibetu vldda
podporuje (s. 245-246, 278), ¢tenar se viak uz
nedozvi, ze KS Ciny umoziuje Ujgurdm, Tibe-
tandm a Mongoltm urcity materidlni rozvoj
pouze za cenu akulturace, ani Ze v ,,autonom-
nich” oblastech jsou nehanské narodnosti ve
skutecnosti podfizeny systémové heteronomii
Han(.4° Akultura¢ni a asimila¢ni kurz narod-
nostni politiky usilujici o vytvoreni jednotného
.Cinského ndroda” neni v knize vysvétlen, pre-
zentovanim vyvoje v Tibetu a Xinjiangu jako ci-
vilizatniho posunu od zaostalosti k modernité
a rozvoji pod spravou CLR se pak Dé&jiny CLR
blizi propagandistickym narativiim KS Ciny.4!
Podobné o dynastii Qing autofi pisi, Ze Man-
dzuové byli ,vlddnoucim narodem a Chanové
ndrodem ovladanym™ (s. 21), ale ¢tenar se ana-
logicky nedozvi, Ze v nehanskych oblastech CLR
jsou dnes vladnoucim narodem pdvodné men-
Sinovi Hanové, ktefi podmanéna nehanska
Uzemi nevybiravym zplsobem kolonizuji a tamni
domaci spolecenstvi nejen ovladaji, ale i vice ¢i
méné pfiznané asimiluji. Misto toho kniha pise,
Ze ,pfizpUsobovani se majoritnimu etniku, jeho
jazyku a kulture je privodnim jevem prekotné
modernizace zemé a kromé tempa a razance se
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2024].

38 Treaty between the Nine Powers
Concerning the Chinese Customs

Tariff Dostupné na  https://worldjpn.

net/documents/texts/pw/19220
206.73E.html [navstiveno 6. 10.
2024].

39 Convention between Great Britain,
China, and Tibet. Dostupné na
https:/Awww.tibetjustice.org/materi-
als/treaties/treaties 16.html [navsti-
veno 6. 10. 2024].

4 Fyller — Starr 2003, s. 4-9;
Bovingdon 2010, s. 40-79.

' Napf: The State Council of the
People’s Republic of China: Tibet's
path of development is driven by an
irresistible historical tide, 15. 4.
2015, https://archive.ph/\WFG3g
[navstiveno 6. 10. 2024]; Jing —
Zheng 2009; The State Council of
the People’s Republic of China:
Human rights in Xinjiang: develop-
ment and progress, 1. 6. 2017,
https://web.archive.org/web/
20191211115829http://english.
www.gov.cn/archive/white_paper/
2017/06/01/content_28147567
3512156.htm [navstiveno 6. 10.
2024].

CLANEK

Al



72 |RECENZNI

“2Klimes 2014.

 Central Tibetan Administration: Self-
Immolation Fact Sheet, https://web.
archive.org/web/20230201000000*
[https://tibet.net/important-issues/
factsheet-immolation-2011-2012/
[navstiveno 6. 10. 2024]; v Cestiné
Ozer 2014.

4 Napt:. Ozer 2014, 5. 12—17; Smith
Finley 2013, s. 23-77.

 Parlamentni listy. Elitni akademik:
VyvéSovat viajky Tibetu? Zbytecné.
Jako za komunistt, kdy se zkou-
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archive.ph/aGSzH [navstiveno 6. 10.
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#Xi 2017. OriginaIni verze Xi 2014.

mnoho nelisi od procesu, ktery probiha ve viech
vyspélych zemich” (s. 107), a Ze ,,problém Ti-
betand je problémem etnika, které bylo vrzeno
ze stfedovéku do dvacatého, potazmo jedena-
dvacatého stoleti” (s. 283). Pravé tempo a ra-
zance postupu Hany ovladanych statnich organt
mimo vétsi vliv Tibetanl ¢i jinych postizenych
etnik jsou v3ak v tomto vyvoji klicové.

V rozporu s vykladem Dé&jin CLR je to pravé sys-
tematické a dlouhodobé plsobeni leninského
stranického statu, ¢im se stykani vétSinové
a mensinové spole¢nosti v CLR od ,vyspélych
zemi” (s. 107) vyrazné odlisuje. Véta ,,(p)eking-
ské vladeé nelze po roce 1979 upfit snahu najit
optimalni zplsob souziti tibetského a majorit-
niho etnika a zvysit materiadlni Uroven obyvatel
vsech ¢asti Tibetu” (s. 282) poukazuje na selhani
narodnostni politiky KS Ciny pouze mimodék —
na rozdil od ¢inské vlady mnozi Tibetané a pri-
slusnici dalSich mensin totiz nepovazuji rostouct
omezovani své identity za , optimalni”, ani kdyz
jejich Zivotni Uroven stoupa.

Stejné tak formulaci ,,(p)ro pfislusniky narod-
nostnich mensin je reflexe vlastni kultury jesté pal-
CivéjSi otazkou neZ pro majoritni etnikum”
(s. 253) schazi klicové vysvétleni, Ze ono majoritni
etnikum svobodny umélecky projev narodnost-
nich mensin systematicky potlacuje, a stejné jako
v politice i v literarni tvorbé a jinych intelektual-
nich ¢innostech v CLR plati pro nehanské narod-
nosti prisnéjsi pravidla a postihy nez pro Hany.*?

Dgjiny CLR ¢tenafi zaml¢uiji i drasticka sebe-
upalovani Tibetant na protest proti cinské
spravé, jichz se podle dostupnych informaci od
roku 2009 do 31. prosince 2018 udalo 154.43
Tyto krajni akty nenasilného odporu jsou pfitom
vymluvnou vypoveédi o ,situaci v Tibetu” (s. 10),
které by ceské a slovenské ¢tenare mohly zaji-
mat i kvdli podobnostem se sebeupalenim Jana
Palacha (1948-1969) a dalsich Zivych pochodni
protestujicich ve 2. poloviné 20. stoleti proti
vladé komunistickych stran ve stfedni a vy-
chodni Evropé.

Poznatky mnoha informant a badatell, ze
spolecensko-politické postaveni Tibetand a Uj-
gurd se v CLR poslednich desetiletich setrvale
zhor3uje,* Dgjiny CLR nezprostfedkovavaji, misto
toho fatalni trend bagatelizuji. Diskuzi o pra-
vech Tibetand po krvavé potlaceném povstani
roku 2008 kniha zleh¢uje jako , obvykly folk-
lor,” drakonické Usili Hany fizeného stranického
statu o vymazani svébytnosti Tibetanl a Ujgur(
kniha pocita ,mezi kriti¢t&jsi problémy, jejichz
zvlddnuti rozhodné nedosahlo chvalyhodné
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urovné” (s. 276), a situaci, kdy Tibetané pro-
testuji proti vladé sebeupalovanim, podavaji
jako , nejisté a jaksi tizivé klidnou” (s. 279).

Déjiny CLR ve sluzbach KS Ciny
Za pozornost stoji i institucionalni a personaini
souvislosti vydani knihy. Tibetu se dotkl i rozho-
vor poskytnuty spoluautorem knihy O. Kucerou
4. dubna 2016 dezinformac¢nimu médiu Parla-
mentni listy, které slouZi jako shromazdisté
stoupencd ruského a ¢inského rezimu.#> 0. Ku-
Cera popisuje Tibet pred pfipojenim k CLR jako
zastaralé otrokafské zfizeni, jemuz Cina pfinesla
modernitu. V rozhovoru sice uznava, ze ,Tibe-
tané v soucasné dobé skutecné trpi a ¢astecné
za to mtze i Cina”, ale nefika, jak konkrétné je
,Cina” za toto utrpeni zodpovédna a misto toho
soudi, Ze starobyla tibetska spole¢nost zanikne
predevsim vlivem globalizace. Rozhovor obsa-
huje i jina vyjadFeni vstficna k obrazu CLR a jejim
mezinarodnépolitickym zajmuam, napriklad ne-
kritické hodnoceni projektu Pas a cesta nebo
tehdejsim prezidentem Milosem Zemanem pro-
sazovaného kanalu Dunaj — Odra — Labe.

Rozhovor Parlamentnim listdm poskytl O. Ku-
Cera v dobé, kdy navstévou generdlniho tajem-
nika KS Ciny a statniho predsedy CLR Xi
Jinpinga v Cesku 28.-30. bfezna 2016 vrcholily
snahy o obrat ¢eské zahrani¢ni politiky smérem
k Cin& a Rusku, jejichz aktéry byli kromé organt
CLR i cesti stoupenci v Cele s M. Zemanem.
V Ceské verejné debaté se v zesilené mife obje-
vovala vyjadreni prejimajici vice ¢i méné za-
stfena sdéleni ¢inské propagandy. O Tibetu na-
pfiklad M. Zeman ftekl, Zze byl , otrokarskou
feudalni spole¢nosti, nikdy nebyl samostatnou
zemi"” .#6 \/ rozhovoru pro Parlamentni listy teh-
dej3i velvyslankyné CLR Ma Keqing I 5aiil
uvedla, Zze ,pfechod od feudalni nevolnické
spolecnosti k moderni civilizované spolec¢nosti
v dneSnim Tibetu znamenal pro Zivot vétsiny Ti-
betanl kvalitativni skok .4 Skutecnost, ze , do-
jmem spole¢nosti feudalni” pdsobil Tibet i na
Cleny ceskoslovenské expedice do Tibetu v roce
1954, podtrhuji i D&jiny CLR (s. 372). Na vinu
propagandy o Tibetu v Ceském a slovenském
medialnim prostoru béhem zimy a jara 2016
upozornil M. Slobodnik, na pravou miru uvedl
napriklad tvrzeni o existenci otrokarského sys-
tému v tradi¢nim Tibetu.*®

Tehdejsi prezident CR M. Zeman zastitil i vy-
danf Ceské verze sbirky Xi Jinpingovych projevi
a c¢lanka Tan zhiguo lizheng HRIGEFHEL
(O sprave statu).*® Oficiaini preklad z ¢instiny do



¢estiny byl propagovdn semindfem uspora-
danym v Poslanecké snémovné Parlamentu CR
21. bfezna 2016 pod zastitou predsedy sné-
movny Jana Hamacka a velvyslankyné Ma.*°
Na seminafi kromé spoluautora Dé&jin CLR
O. Kucery promluvili i ¢initelé ideologicko-pro-
pagandistického aparatu CLR, napfiklad za-
stupce vedouciho Informacni kancelare Statni
rady CLR nebo profesor stranické 3koly Ustred-
niho vyboru KS Ciny. Hosty byli i mnozi ¢esti za-
stanci priklonu Ceska k CLR, napfiklad tehdejsi
predseda Komunistické strany Cech a Moravy
Vojtéch Filip nebo bezpec¢nostni analytik Milos
Balaban, jehoz firma v letech 2018 a 2019 pro
¢inské velvyslanectvi v Praze za nepfiznané fi-
nancni plnéni organizovala konference pod hla-
vickou Univerzity Karlovy a zastitou jejiho
tehdejsiho rektora Tomase Zimy.>'

Jednim z prekladatelt O spravé statu je i spo-
luautor Dgjin CLR M. Lavicka. Preklad lektoro-
vala Huo Yuzhen #E £, bohemistka, vel-
vyslankyné CLR v Cesku v letech 2006-2010
a od roku 2015 zvlastni zastupkyné CLR pro
spolupraci se zemémi stfedni a vychodni
Evropy.>?

Druhou lektorkou byla Xu Weizhu #R{EEk,
bohemistka a byvald feditelka Konfuciova
institutu pfi Univerzité Palackého v Olomouci

v roce 2019 vyznamenana prezidentem M. Ze-
manem ,,za zasluhy o stat v oblasti vychovy. >3
Knihu O spravé statu vydala Filozoficka fakulta
Univerzity Palackého v Olomouci ve spolupraci
s ¢inskym statnim nakladatelstvim Foreign
Languages Press jako soucast fady oficidlnich
prekladd sbirky. M. Zeman ve své predmluveé
k ceskému vydani O spravé statu zopakoval
kromé jinych obvyklych bodd ¢inské propa-
gandy i apel na prekonani pfedsudkd a zménu
pohledu na ,Zemi stfedu”.>*

Déjiny CLR maiji i dal3i souvislosti s politickym
plsobenim CLR v Cesku. Jejich vydani pfivital
napriklad tlumo¢nik Vit Vojta na webové plat-
formé Sinoskop, ktera byla v roce 2019 nepfi-

znané podporovéana v CLR pusobici spole¢nosti

Home Credit vlastnénou finan¢ni skupinou PPF.
Cilem této kampané bylo v ¢eské debaté o Ciné
vyvazit kritické hlasy, tim ji , depolarizovat”,
.racionalizovat” a , objektivizovat” a zlepsit tak
celkovy obraz CLR v Cesku.55 Na Sinoskopu byl
publikovan obsah v mnohém shodny s propa-
gandou KS Ciny, napfiklad v ¢lancich o Xin-

jlangu.*¢ Ty se v nékterych bodech shoduji
i s vykladem D&jin CLR, napfiklad v ramovani

situace v Xinjiangu paradigmatem separatismu,

extremismu a terorismu nebo ve zdUraziovani

udajného pokroku prinaseného cinskou spravou.

XI JINPING
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*0 Poslaneckd snémovna Parlamentu
Ceské republiky. Semina , Zkuse-
nosti pro fizenf a rozvoj statu,”
21.3. 2016, https://archive.ph/yj3Re
[navstiveno 6. 10. 2024].

5 Valasek — Hordk 25.10.2019.

52 Baidu baike, profil Huo Yuzhen
K1 https://web.archive.org/
web/20230922211304/https:/
baike.baidu.com/item/%E9%
9C%8D%E7%8E%89%E7%
8F%8D/7897989 [navstiveno 6. 10.
2024].

53 Prazsky hrad — Prezident Ceské
republiky. Seznam vyznamenanych,
https://archive.ph/n5BDW [navsti-
veno 6. 10. 2024]; viz také Lomova
2019.

#Xi 2017, s. v-vi.

%\/ojta 2020; Valasek — Hordk 10. 12.
2019; Hala 2020.

%Klimes 2020.
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5 Bakesovd 2022.

%8 Napr. Sahlins 2014.

* Univerzita Palackého v Olomoudi,
Zurndl Online, profil OndFeje Kucery,
https://web.archive.org/web/
20190416214002/http://www.
zurnal.upol.cz/media/20140226-
nove-vedeni-up/UP_vedeni_2014_
Kucera.pdf [navstiveno 6. 10.
2024].

% Registr smiuv. Univerzita Palackého
v Olomouci —Agreement between
Beijing Foreign Studies University,
China and Faculty of Arts, Palacky
University, Olomouc, Czech Republic
on the Cooperation on Confucius
Institute in Olomouc, 13.7. 2023,
https://web.archive.org/web/
20240903093746/https:/smlouvy.
gov.cz/smlouva/25108767?
backlink=d0tax [navstiveno 6. 10.
2024].

61Xi 2017, 5. 45.
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Stejné jako v Dé&jindch CLR, ani na Sinoskopu
neni popsana dlouhodoba represivni a asimi-
la¢ni politika KS Ciny v Xinjiangu, a obé plat-
formy tak podavaji zavadéjici vyklad zkresleny
smérem k propagandistickému narativu KS Ciny.

Na platformé Sinoskop (po odhalenich o jeho
skrytém financovani Home Creditem prejmeno-
van na Asiaskop) napfiklad spoluautorka Déjin
CLR I. Bakesova v souvislosti s Konfuciovymi
instituty pise o historii zaméru zakladat pfi pres-
tiznich svétovych univerzitach , odborna sinolo-
gicka centra”.>” Toto srovnani je viak zavadéjici,
nebot dulezitou funkci Konfuciovych institutd
je sifeni zadouciho obrazu Ciny a ¢inské kultury
vykresleného ideologicko-propagandistickym
aparatem KS Ciny. Sit institutl tedy pracuje
Vv rozporu s principy nezavislého badani a poro-
zumeéni zejména problematickym strankam
situace v CLR naopak systematicky brani.s

Rozdily mezi ideovou praci KS Ciny a podpo-
rou sinologického vyzkumu v Dégjindch CLR
zastira i nekontextualizované srovnani tchaj-
wanského Mezinarodniho sinologického centra
Chiang Ching-kuovy nadace pfi Univerzité
Karlové v Praze s Konfuciovym institutem pfi
Palackého Univerzité v Olomouci (s. 342). Po-
bocka institutu tam vznikla roku 2007, jejim
spoluzakladatelem je spoluautor Dé&jin CLR
O. Kucera.>®Nova smlouva o spolupraci na roz-
voji Konfuciova institutu v Olomouci byla po-
depsédna Filozofickou fakultou Univerzity
Palackého a Beijing Foreign Studies University
v dubnu 2023.%° Olomouckéa pobocka institutu
se podilela i na ¢eském vydani Xi Jinpingova
opusu O sprave statu v roce 2017.

Navzdory témto spojitostem v3ak D&jiny CLR
na cesky preklad O spravé statu neodkazuji ani
spis nevyuzivaji k vysvétleni ideologickych za-
kladd souc¢asné narodnostni politiky CLR. Na-
priklad Xi Jinpingova teze, ze KS Ciny je ,tou
hlavni silou pro velkolepé poslani, jakym je ve-
deni a sjednoceni viech ndrodnosti v celé zemi
a vybudovani socialismu s ¢inskymi rysy”®!
sdéluje esenci narodnostni politiky KS Ciny a za
kontextualizované vysvétleni by jisté stdla,
vhodné by dopliiovala i tvrzeni, Zze ,(p)fevy-
chovné pracovni tabory, ni¢eni naboZenskych
symboll, omezovani nehanskych kultur a men-
sinovych jazykd, to vse Ize chapat jako Xi Jinpin-
govu snahu o vytvofeni homogenniho ¢inského
naroda pod vedenim KS Ciny." (s. 288), které
kniha nanestésti explicitné nevztahuje k dénf
v Xinjiangu a Tibetu.

CLANEK/NOVY ORIENT 76/2021/3

Dé&jiny CLR sice kritizuji poplatnost dostup-
nych ¢eskych praci o historii CLR ,,momentalni
politické situaci” (s. 53), ale pravé tato kniha
a jmenované obsahové, personalni a institucio-
nalni souvislosti jejiho vydani jsou ukazkou
zapojeni ¢eskych akademickych aktért do poli-
tické agendy KS Ciny a lokalnich zastancd sbli-
7ovani's CLR, zejména do snah o , objektivizaci”,
.racionalizaci” a , depolarizaci” ¢eské diskuze
o Ciné a vylepseni obrazu c¢inského rezimu
v Cesku. Spige nez odbornou monografii objas-
nujici narodnostni a dalsi problematiku sou-
¢asné Ciny jsou Dé&jiny CLR pramenem poznani
specifického druhu stykd CLR s okolnim svétem.
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